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Perte de tracabilité de I’étape de stérilisation :

3 ans apres combien en reste-t-il ?

E.Gravier, A-L Ferrier, P.Klein, C.Dussart, N.Lonca, S.Corvaisier
Sterilisation Centrale, Hospices Civils de Lyon, 1060 rue Nicephoe Niepce, 69 800 Saint Priest

Hospices Civils de Lyon

Introduction : . -

Processus de stérilisation des dispositifs médicaux restérilisables (DMR) = tracabilité obligatoire A

Perte de tracabilité de stérilisation (PTS) = DMR stérilisé sans que |'on puisse en établir |la preuve

Objectif : Comparaison qualitative et quantitative des PTS entre deux périodes séparées de 3 ans
Validation des mesures correctives initiales

- ; Apres détection d’une PTS sur HM STE®, est-ce qu’ilya eu:
Matériel et méthode : P quily

Rattrapage HM STE® par un Chef d’équipe

* Logiciel : FOPITAL oul NON

B MANAGER R '
® Perlodes . attrapage par un nterne

Recueil oul NON
* Période A:2018-2019, 5 mois Demande retour au bloc

Recueil it -
* Période B:2021-2022, 5 mois
Retour avant utilisation

: ; . n JsEn Recueil
* Recueil : prospectif grace au logiciel de tracabilité oul NON

* Analyse : recherche de cause pour chaque PTS Recueil Recueil

Rattrapage HM STE® par Chef d’équipe

oul NON

Reésultats :

A :1515PTS (0,45% de |'activité en UO)
—> Actions correctives 2019 :
* check-list chef d’équipe
* revision paramétrage article
* sensibilisation ...

Période B : 455 PTS (0,18% de l'activité en UO)

Rattrapage par un interne
oul NON

Demande retour au bloc

Oul NON

CORRIGEE
" Retour avant utilisation

Rattrapage Rattrapage Retour bloc DM ni rappelé,
Chef d’équipe par internes demandé ni rattrapé

NON CORRIGEE

&

Panier non scanné I ‘

Boite non scannée 205 63 I 1 2 ‘ 11 ar 12 1
Erreur saisie manuelle 1 0 l 5 4 ‘ 313 11 70 3 PTS non COFI’IgéES

f * 30,7% (2019) vs 35,2% (2021) des PTS totales

rrearparametrege 9 ° I ° ’ ‘ ’ ° » ’ (différence Non Significative)
SanectstapicR | 2 ? l : > ‘ : ? & ® |+ de0,14% a 0,06% en part d’activité UO
il ’ ° | ' ’ ‘ “ - ’ ° | Diminution des PTS

PoUHon FRcoRTre: : 2 ? 4 ‘ ! ° ? : * de 70% en valeur absolue

Autre 0 0 ‘ 3 1 ‘ 9 6 21 7 * de 60% en part d’activite
W R e G Mesures correctives validees

**DM paramétré sans panier mais stérilisé dans un panier donc non informatisé

Discussion :

Efficacité des actions entreprises en 2019 pour réduire le nombre de PTS

Pas d'ameélioration dans la proportion de PTS non corrigees

—
—
—> Reépartition superposable des causes sur les deux périodes
=i

Conclusion :

Poursuite du recueil journalier des PTS et validation des actions entreprises

= Analyse annuelle

" Nouvelles actions : formation, paramétrage HM STE, audit prospectif ...



